OLBRA, bytové druzstvo, se sidlem Olbrachtova 616,
460 15, Liberec 15, IC: 25407589

Zapis z nahradni élenské schiize bytového druZstva OLBRA, konané dne 5.12.2017
od 17.15 hodin ve $kolni jidelné Z$ Aloisina Vy$ina 642, Liberec 15

Pfitomno: 35 glen(, tj. 38,4 %
Vzhledem k tomu, Ze se jednalo o nahradni ¢lenskou schiizi, byla schiize usnasenischopna.

Predseda druZstva: pan Schindler - zahajeni schlize, privitani élend. Informace, Ze schize
byla svolana na zakladé dorugené a podepsané zadosti dostateéného mnozstvi &lenc
druzstva.

Vedenim é&lenské schiize byl povéren predseda predstavenstva pan Schindler.

Program schize: schiize probihala podie programu zveiejnéného na pozvance

ve vyvéskach druzstva a na webovych strankach druzstva.

Volba volebni komise: navrzeni pani Urbanova a pan Svoboda
Hlasovani o pfedlozeném navrhu: pro: 35, proti: 0, zdrzel se: 2.
Pani Urbanova a pan Svoboda byli zvoleni ¢leny volebni komise.

Volba ovérovatell zapisu: navrzeni: pani Rechtagkova a pan Hnélicka.
Hlasovani o pfedlozeném navrhu: pro: 35, proti: 0, zdrzel se: 0.
Pani Rechtatkova a pan Hnélicka byli zvoleni ovéfovateli zapisu.

1. Poplatek za psa —

p. Hnélicka - Elenska schlize v &ervnu 2017 pfijala usneseni o zavedeni poplatku za
psa ve vysi 84,-K¢ mésiéné. Podle mé je tento bod diskriminaéni a to dle § 663
Zakona o obchodnich korporacich a dle Stanov drugstva. Pro porovnani Vam rozdam
rozpis nakladd na 1 &lovéka ve srovnani s poplatkem za psa. Spole¢na elektiina 29,-
KE, uklid 30,-Kg, vytah 20,-K¢, celkem 79,- K& osoba/mésic. Argumentace ostatnich,
ze Clovék se psem vice vyuZiva vytah, sviti atd. neni spravna, toto by se muselo
prokazat, pfipadné znormovat. Nemam nic proti poplatku za psa za Uklid v pfimérené
vy$i. Déle poukazuiji na rozpor v datech prijeti a odsouhlaseni poplatku za psa na
Clenské schizi a v zaslanych rozpisech najemného. Nékde délaji vétsi neporadek
lidé nez psy. Dale neni vZdy ve vchodé 617 uklizeno tak, jak ma byt.

p. Schindler: Jaky mate navrh?

p- Hnéli€ka: navrhuiji zrusit usneseni prijaté v ¢ervnu 2017 ohledné poplatki za psy,
jinak budu nucen se branit soudné.

p. Svoboda: p. Hnéligko, pokud pouzivate § zakonu, bylo by dobré ho citovat &
vysvetiit. Dale si opravdu nejsem jisty, Ze je usneseni soudné zalovatelné. Pokud
chcete néco zrusit, feknéte nam nejprve VAs navrh reseni.

p. Hnéli¢ka: citace § &lanku 20 Stanov — je-li navrh v rozporu s dobrymi mravy, je
neplatny

p. Svoboda: citace tohoto § ma Siroky rozsah a je ,na vod&*. Odekavam Vas navrh.
p. Hnélicka: predal jsem véem prehled poplatkil za &lovéka. Clovék plati
30,Ké&/osobu/mésic za Gklid. Navrhuji pfispévek na uklid za psa ve vysi
15,Ké&/psa/mésic. Dale se ptam, jak se timto pfispévkem zlepsi kvalita uklidu?

p. Molatova: Nijak, psu neporudite, ¢lovéku ano.




p. Svoboda: VZdy je to problém Elovéka, ne psa. | u nas ve vchodé ( 616) byl problém
s tim, Ze bylo namoé&eno ve vytazich. Budou-li lidé bezohledni, poplatek za psa to
nevyfedi. Bude n&jakeé &islo, kam zavolat, v piipadé néjakého mimofadného
problému s Gistotou?

p. Schindler: Uklid je provadén prubézné, nepredpokladame zfizeni néjakého
telefonu. Navrhuiji hlasovani o zrueni usneseni ohledné poplatku za psa z ¢ervna
2017.

p. Subrt: nejdfive navrhuji hlasovat o poplatku za psa

p. Rechtagkova: Navrhuiji zrusit usneseni k poplatku za psa k 1.7.2017

Hlasovani: mimoradna élenska schiize rusi timto bod 4 mimoradné ¢lenské
schiize ze dne 13.6.2017 a rusi zpétné zavedeni poplatku za psa

Pro: 19 Proti: 11 Zdrzelse: 5

Poplatek za psa byl zrusen .

Debata:

p. Svoboda: Navrhuiji hiasovani o zavedeni nového poplatku za psa

Hlasovani: mimoradna élenska schiize navrhuje zavedeni nového polatku za
psa

Pro: 19 Proti: 14 Zdrzel se: 2

Navrh na znovuzavedeni poplatku za psa byl pfijat.

p. Hnélicka: Navrhuji poplatek 15,-K&/psa/mésic a nazvat to jako pfispévek na uklid
p. Mensik: navrhuji minimainé 50,-K¢&/psa/mésic, vice se vyuziva vytah

p. Hnéli¢ka: nepochopil jsem Vas argument

p. Mensik: prosté jezdite mnohem &astéji vytahem, nez lidé bez psa

p. Hnéligka: Lidé mohou jezdit za svymi konicky, to nem(iZzete omezit

p. Svoboda: navrhuji hlasovani

Ptichod 2 &lent, celkovy pocet 37 Clenu

p. Schindler: budeme postupné hlasovat o poplatcich 15,-K¢, 30,-K¢ a 50,-K¢&
mésitné za psa

Hlasovani:

a) Poplatek za psa ve vysi 15,-K& mésicné
Pro: 14

b) Poplatek za psa ve vysi 30,-K& mésicné
Pro: 16

c) Poplatek za psa ve vysi 50,-K¢é mésiéné
“Pro: 4

Souget hlasujicich nebyl stejny jako soudet pfitomnych ¢lend, hlasovani se bude
opakovat

Hlasovani 2 :

a) Poplatek za psa ve vysi 15,-Ké mésicne
Pro: 15

b) Poplatek za psa ve vysi 30,-K& mésicne
Pro: 15

c) Poplatek za psa ve vysi 50,-K¢é mési¢né
“Pro: 4

Souget hlasujicich nebyl stejny jako soudet pfitomnych élend, hlasovani se bude
opét opakovat



Hlasovani 3 :
a) Poplatek za psa ve vysi 15,-KE mésicné
Pro: 17
b) Poplatek za psa ve vysi 30,-KE mésicné
Pro: 18
c) Poplatek za psa ve vysi 50,-KE mésicné
Pro: 1 Zdrzel se: 1
Byl odhlasovan a pfijat navrh na zavedeni poplatku za psa ve vysi 30,-K& mésicné.

p. Schindler: Navrhuji platnost poplatku od 1.1.2018.

Hlasovani:
Pro: 36 Proti: 0 Zdrzel se: 1

Byla odhlasovéana platnost poplatku za psa od 1.1.2018.

p. Hnélicka: Jak se promitne poplatek za psa na uklidu?

p. Molatova: Myslite si, ze za 30,-K¢ sem bude zvlast dojizdét uklidova firma?

p. Rechtagkova: Co kdyz nékdo z nas najde neporadek, na koho se obratit?

p. Prade: Podivejte se, jak lidé venti své psy. Nikdo sem nebude kvuli uklidu jezdit.
Ja jsem s Uklidem ve vchodé 617 spokojen.

p. Rechtadkova: nepofadek kolem domu délaji lidé odjinud. Méli jsme drive uklid, kdy
se uklidilo i mimoradné. Loni bylo 3 dny namoc¢eno u schranek, volala jsem Policii
&R, bylo to od bezdomovce. Jak se toto bude fesit?

p. Schindler: Pfedpokladate, Zze kdyz je uklid placena sluzba, budeme se vSichni
chovat nezodpovédné a neuklidime po sobé ¢i svém psu?

p. Urbanova: Kdyby byla mimoradna udalost, dala by se uklizeéce dat mimoradna
odména

. RUzné -

p.Hnélicka: Co je to za pohledavku za upsany zakladni kapital, jak je uvedeno

v aktivech v ROZVAZE k 31.12.2016

pi. Pavlikova: je to zakladni kapital

p. Hnéligka: Pro& nejsou za r. 2012-1015 na portalu Justice vykazy hospodaieni
ekonomicka vysledovka?

p. Pavlikova: Podklady jsme pfedali.

p. Hnélicka: Lidé nejsou informovani o ekonomickeé rozvaze a hospodareni druzstva.
Ekonomika je to podstatné, vzdy se na schuzi pfecte zprava o hospodafeni.

p. Schindler: Kontrolni komise je tu od toho, aby kontrolovala hospodaieni a
pravidelné to uvadi ve svych zpravach, které jsou na schlizich uverejnény.

p. Hnélicka: Navrhuiji, aby byly tyto informace prezentovany ve vyvéskach , jak tomu
byvalo, ne kazdy ma internet. Kolik platime ro¢ne za ucdetni sluzby?

p. Pavlikova: 6.000,-K¢& za mésic

p. Rechtaékova: Na minulé schiizi jsem navrhovala, aby opakovana ¢innost
predstavenstva a uklize¢ek byla pfevedena na Dohodu o provedeni prace. Mame 6
zaméstnancu, za které se odvadi zdravotni a socidlni poji$téni a dané. Zadala jsem o
konkrétni podklady, kolik bylo odvedeno za jednotlivé pracovniky, ale pfedstavenstvo
mé odkazalo na Kontrolni komisi ( pfeéteni mailové odpoveédi). Zadala jsem o
prevedeni smluv na Dohody o provedeni prace. Na strankach druZstva jsem nenasla
starsi zapisy z ¢lenskych schizi.

Komunikovala jsem s p. uéetni, kolik mame zaméstnancl a dostalo se mi rozdilné
informace oproti informaci od p. Schindlera.
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Pozaduji od vedeni druZstva, abych védéla kolik bylo odvedeno na zdravotnim a
socialnim pojisténi a danich. Dfive méli uklizecky Dohodu o provedeni prace.

p. Hnéligka: Z vykazu zisk( a ztrat jsou osobni naklady celkem 338000,-K¢&. Prednesu
dal$i navrh, kde to budu specifikovat. Je pro nas véechny tento systém spravy
druzstva dostate¢né kvalitni?

p. Kofias: z podkiadil kontrolni komise byli celkové naklady za r. 2016 256000,-KC.
p. Svoboda: Byl bych velmi opatrny se zménou smluv na Dohody o provedeni prace.
Na FU neni velka informovanost a nikdo Vam neda nic pisemné.

Nejsem schopen posoudit, zda uvedené naklady na 6 osob je mnoho nebo malo, mé
to pfili§ nepfijde. Ale souhlasim, Ze bychom méli mit pfehled, kolik kdo bere a za
jakou €innost.

Dale vysvétleni uskali pracovnich smiuv a dohod — prokazovani nakladu atd.

p. Konas: FU ma rady, ale neda pisemne stanovisko k problému. Pokud nemame
dokument s kulatym razitkem, vystavujeme se moznosti postihu.

p. Rechtagkova: Tuto informaci o moznosti zmén smiuv na dohody jsem dostala od
danového poradce.

p. Konhas: Navrhuji povéfit pfedstavenstvo, aby sehnalo takovyto dokument od
néjakého danového poradce, byt za odmeénu.

p. Molata: chtél bych mit pfehled o nakladech na mzdy.

p. Hnélicka: To je ono. Tyto informace by méli byt k dispozici véem. Navrhuiji proto
zfizeni pracovni komise, ktera by porovnala naklady na spravu druzstva externi
firmou oproti nyn&j$im nakladim.

p. Svoboda: Vazme si prace pfedstavenstva, sami jsme si je zvolili. Kdo z nds ma cas
tuto praci vykonavat, ja tedy ne a jsem se stavajicim stavem spokojen

p. Hnélicka: Stale navrhuji zfidit pracovni skupinu

p. Kohas: p. Hnélicko, Zadal jsem Vas pisemné o piedlozeni konkrétni nabidky jiz

v fijnu a navrhoval Vam postup, jak v této véci postupovat. Neodpovédél jste mi a
vysledkem je svolani této schuze.

p. Hnéli¢cka: konkrétni nabidku na spravu druzstva piedlozim

p. Rechtackova: pozaduji, aby byla veskera agenda uvefejhiovana na strankach
druZstva, zejména zapis

p. Hnélicka: Navrhuji, aby bylo vée uvefejiiovano i ve vyvésce

p. Molata: Jsou k nahlédnuti naklady na mzdy na druzstvu? Lze to rozdélit na osoby?
p. Schindler: Ano, je to mozné

p. Svoboda: Pfedstavenstvo je ze zakona povinno uverfejnit své piijmy. Je potreba
udélat rozkliovani naklada k porovnani. K p. Hnéli¢kovi, opravdu zde chce byt
néjaka pracovni skupina?

p. Molata: Navrhuji udélat tabulku s rozdélenim nakladd

p. Hnélicka: vadi mi toto ,temno*. Kazdy by mel mit pravo na informace

p. Molata: tuto rozvahu by bylo dobré dat véem lidem

p. Kofas: Hodinova sazba odmény predstavenstva a kontrolni komise je dana. Jaké
chcete mit v tabulce rozvahy polozky?

p. Rechtackova: Na strankach druZzstva neni uvedena kontrolni komise a jejich
mobilni isla

p. Konas: Nesouhlasim s uvefejnénim mého osobniho mobilu na strankach druzstva
p. Lukuvkova: Ja také ne, muze tam byt mdj mail

p. Rechtagkova: Stale trvam na vytvoreni pracovni skupiny

p. Svoboda: p. Hnélitko, pfipravte si na dalsi schlzi analyzu hospodareni druzstva
p. Molata: navrhuji, abychom se na pfisti schuzi zabyvali tabulkou naklad(

p. Hnélicka: Vyzadam si od kontrolni komise konkrétni Udaje a na jejich zakladé
pfipravim analyzu

p. Konas: Tyto informace budou dany lidem do schranek

p. Hnélicka: Dale pozaduiji uvefejiovani véech budoucich vybérovych fizeni na webu
druzstva

p.Hnéliéka: Kdo provadél vyménu bytovych vodomeéra?
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p. Schindler: firma Vacif.

p.Hné&ligka: méla provadét firma Benes$- zapis Clenské schlze 13.6.2017.

p. Svoboda: Mame schvalené predstavenstvo, kterému davéfujeme. Pokud chceme
n&jakou informaci navic, mame si ji vyZzadat. Pfedstavenstvo pracuje jako rfadny
hospodar.

p. Rechtackova: Ze strany piredstavenstva nebyla provedena protiskluzova podiozka
pred hlavnimi vchody.

p. Schindler: Ano, mate pravdu toto jsme opomnéli provést a zajistit- Ano, mate
pravdu,

. Rechtaékova: mohu znat diivod, proé toto nebylo provedeno?

. Schindler: nevim

. Rechtagkova: takZe se tim druzstvo nezabyvalo?

. Schindler: ano, nezabyvalo

. Rechtackova: a z jakého divodu

. Schindler: nevim, neumim Vam na to odpovédét

T T T TTDT

p. Hnéligka: Trvam na uvefejfiovani vybérovych fizeni na webu druzstva

p. Svoboda: Chcete-li kontrolovat innost druzstva, mate tu moznost, ale mame tu
kontrolni komisi

p. Rechtagkova: Uprava okoli domu neni dodélana, je tam néjaka sankce i penale za
nedodrzeni terminu.

p. Schindler: Strana k parkovisti nebyla na plvodnim navrhu feSena, na opakujici se
dotazy &lent bylo pFistoupeno k dodate¢né realizaci-podepsana smlouva v hodnoté
20 000,-Ké&

p. Koras: Na pfiéti schizi navrhuji uvefejnit smlouvu na Upravu okoli domu

p. Hnélicka: Je potieba, aby bylo jasné dano, kdy to bude hotové

p. Rechtagkova: Prosim o spraveni zvonku druzstva.

Jak je fe$ena smiouva na reklamu na fasadé?

p.Novak: Reklama byla schvélena jako kompenzace za vymeénu akrylatové omitky za
silikatovou, je o tom zapis ve stavebnim deniku

p. Svoboda: Pokud kdokoliv z nas vime o nékom, kdo umisti reklamu na nasi fasadu,
miZeme toto udélat. Tento krok by se musel smiuvné podlozit a pfipadné ¢asove
omezit. U soutasné reklamy to nemame dobie oSetfeno, prokaucovali jsme to.
Zadavatel reklamy nema povinnost ji na své naklady odstranit. Pronajimame-li
stfechu na antény a internet, Ize mit Tv a internet zdarma?

p. Molata: Jsou satelity na stfechach zdravotné nezavadné?

p. Novak: Ano, kazda firma dodala posudek Zdravotniho Ustavu

p. Hnélicka: Jak je zabezpeden pfistup na stfechu, je zde nebezpedi poskozeni
stfechy.

p.Novak: PFistup je zabezpeden, stfecha je v zaruce.

p. Hnélicka: Jednal bych s poskytovateli antén, zda by pro tento dum neposkytli slevu
p. Rechtagkova: PoZaduiji, aby pokud budeme mit kulaté razitko od danového
poradce, Ze je mozné abychom méli Dohody o provedeni prace pro predstavenstvo a
uklize&ky, aby se o tomto hlasovalo

p. Svoboda: Vysvétleni ,Svarc systému* a pfipadnych pokut a penale

p. Hnélitka: Pozaduji transparentnost nakladd na provoz druzstva a jeho
zaméstnance

p. Molata: Navrhuji, jako bod na dal$i €lenskou schuzi zaradit: , Diskuse, jednani a
hlasovani, zda provedeme analyzu, jejimz vystupem budou kiady a zapory pfevodu
&lenskych prav do osobniho viastnictvi.

p. Mensikova: Dékuiji pfedstavenstvu a kontrolni komisi za jejich praci a nase
pfipominky byli vzdy vyfizeny véas.

Predseda druzstva podékoval pfitomnym za ucast a schizi v 19.30 ukondil.
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V Liberci dne 20.12.2017 Zapsal: p. Novak

Predstavenstvo druzstva. p. Schmdler......&@ ......................

Ovérovatelé zapisu:




